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SUMARIO: 1. O ensino do direito romano no Projeto de Esta-
tutos organizado pelc VISCONDE DA CACHOEIRA. 2. A introducao
da disciplina no curriculo dos cursos juridicos. 3. Os professores de
direitc romano na Faculdade de Sdo Paulo, de 1854 a 1889. 4. Os
compéndios empregados no ensino do direito romano. 5. O método de
seu ensino. 6. O método sintético-compendiario e a produgdo de obras
didaticas pelos professores de direito romano na Faculdade de Sdo Paulo.

1. O ensino do direito romano mo Projeto de Estatutos
organizado pelo VISCONDE DA CACHOEIRA

Depois da tentativa frustrada da criagdo de cursos juridicos
pela Assembléia Constituinte de 1823, criou-se, por Decreto de 9
de janeiro de 1825, firmado pelo MARQUES DE VALENCA, en-
td0 Ministro do Império, um curso juridico provisério na Corte,
o qual, no entanto, ndo chegou a instalar-se. Sua criacao, po-
rém, deu origem a Projeto de Regulamento ou de Estatutos
redigido pelo VISCONDE DA CACHOEIRA, LUIS JOSE DE
CARVALHO E MELO.

J4 por ocasido dos debates na Assembléia Constituinte,
CARVALHO E MELO apoiara os autores do projeto de lei da
criacdo, no Brasil, de duas Universidades, inclusive quanto &
adocdo provisdria, para reger um curso juridico em S&o Paulo
que desde logo se implantaria, dos Estatutos da Universidade
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de Coimbra, com as alteracdes que se fizessem necessdrias.
Dissera, entdo, em discurso proferido na sessdo de 27 de agos-
to de 1823:

“Mui acertado €, que assim se execute, e sou de pare-
cer que os referidos mestres tém mais que cortar de tais
Estatutos, do que inovar e acrescentar. Foram seus au-
tores muito sdbios, e mais hd que notar neles de sobejo
de erudicdo e doutrina do que em mingua de cabedal.
Pasmoso foi, por certo, que na época de tal instituicéo
em que Portugal carecia de todas as luzes, digamo-lo
sem vergonha, maiormente de conhecimentos filosdfico-
juridicos, de Direito Publico Universal e Eclesidstico, e
das Gentes, e de quase todas as ciéncias naturais, apare-
cessem homens dotados de tanto saber, que apresentas-
sem tais Estatutos dignos por certo dos maiores elo-
gios”.!

No Projeto de Estatutos que posteriormente redigiu — €
ele datado de 2 de marco de 1825 —, CARVALHO E MELO
justificou a necessidade de sua elaboracgio para os cursos juri-
dicos porque, embora ndo se pudesse negar a sabedoria dos
autores dos Estatutos da Universidade de Coimbra,

“ 0 seu nimio saber em Jurisprudéncia, e demasiada
erudicao de que sobrecarregaram os mesmos Estatutos,
a muita profusdo de Direito Romano de que fizeram a
principal ciéncia juridica, a exemplo das Universidades
da Alemanha; o muito pouco que mandaram ensinar da
Jurisprudéncia patria, amontoando sé6 em um ano, e em
uma so cadeira de Direito Natural, Publico, e das Gentes
(sem se lhe unir a parte diplomdtica) e que devia ser
ensinada em um s6é ano; a falta de Direito Maritimo,
Comercial, Criminal, e de Economia Politica, que ndo fo-

In: Criacdo dos Cursos Juridicos no Brasil (Documentos Parlamentares

122 — Céamara dos Deputados), pag. 18, Centro de Documentacio e Informa-
cdo, Brasilia, 1977.
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ram compreendidas nos estudos, que se deviam ensinar
dentro do qiliingiiénio, fazem ver que os referidos Esta-
tutos, tais como se acham escritos, ndo podem quadrar
ao fim proposto de se formarem por eles verdadeiros e
hédbeis jurisconsultos”.?

Pelo Projeto do VISCONDE DA CACHOEIRA, os estudan-
tes que pretendessem matricular-se no curso juridice deve-
riam ser aprovados em exames preparatérios, em que uma
das disciplinas era a lingua latina, cujo conhecimento era in-
dispensavel, ndo s6é por estarem escritos nela o Digesto, o
Cédigo, as Novelas, as Institutas e os bons livros de Direitc
Romano, mas também as Instituicoes de Melo Freire e as
obras juridicas de escritores de nota. Institutas do Direito
Romano era a cadeira em que este devia ser estudado, e estava
incorporada no primeiro ano, ao lado da de Direith Natural
e Pudblico Universal. O escopo do ensino dessa disciplina era
a sua aplicacdo a pratica do foro. Por isso, o professor, depois
de expor-lhe resumidamente a histéria pelas suas diversas
épocas, € de dar uma noticia das Institutas, do Digesto, do
Cédigo e das Novelas, deveria explicar que ele, entre nés
nunca tivera autoridade extrinseca, mas fora sempre subsi-
didrio, e estudar as suas doutrinas gerais, para que o aluno
viesse a conhecer o que dele merecia aplicacdo por se fundar
no direito natural e o que nele devia ser reprovado por nio
ter tal base. Como instrumento de ensino, uma vez que as
Institutas de Justiniano nao se prestavam para fazer essa dis-
tincdo, deveria ser adotado o compéndio de WALDECK, que
resumira aquelas Institutas, afastando o que jg nao devia ser
estudado, e isso se faria até que o professor redigisse novo
compéndio em que observaria método semelhante, salientando.
no fim de cada paragrafo ou capitulo, as doutrinas que eram,
ou nio, reprovadas pelo Direito brasileiro, & semelhanca do
que fizera HEINECIO em seu compéndio das Pandectas. Com
esse conhecimento das instituicdes mais gerais do direito ro-

2 Idem, pag. 589.
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mano, estaria o aluno apto a receber, nos terceiro e quarto
anos, ensinamentos mais especificos, nas cadeiras de direito
pétrio, sobre as origens romanas de institutos de direito civil.
bem como sobre 0 uso moderno do direito romano como direito
subsidigrio na pratica forense.

Por ndo ter sido instalado — como ja se:acentuou — o
curso juridico para o qual foi redigido esse Projeto de Esta-
tutos, teria ficado ele sem utilizacdo se a lei de 11 de agosto
de 1827, que criou os cursos de Ciéncias Juridicas e Sociais
em Sao Paulo e em Olinda, ndo houvesse disposto em seu
artigo 10:

“Os Estatutos do VISCONDE DA CACHOEIRA ficarao
regulando por ora naquilo em que forem aplicdveis; e se
nio opuserem & presente Lei. A Congregacio dos Lentes
formard quanto antes uns estatutos completos, que serdo
submetidos & deliberacio da Assembléia Geral”.

Na parte concernente & cadeira de direito romano, porém,
ficava ele sem aplicacdo, pois essa Lei ndo incluira as Insti-
tutas de Direito Romano no curriculo dos cursos que criara.

2. A introducdo da disciplina no curriculo dos cursos
juridicos

O direito romano nédo foi incluido no curriculo dos
cursos juridicos de Sao Paulo e de Olinda criados pela
lei de 11 de agosto de 1827 depois de acirrada discussio na
Camara dos Deputados e no Senado. Essa controvérsia, aligs,
ja se verificara no debate, na Assembléia Constituinte, sobre
a “indicacdo” com que, em 14 de junho de 1823, JOSE FELI-
CIANO FERNANDES PINHEIRO propunha que se criasse, no
Brasil, uma Universidade. E seus reflexos se fizeram sentir
no Projeto de Estatutos do Visconde da Cachoeira que redu-
ziu 0 ensino do. direito romano a uma cadeira voltada & sua
aplicacao pratica como direito subsidigrio.

Os ataques ao estudo do direito romano nos cursos juri-
dicos que se criavam decorreram, basicamente, da énfase dada
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a ele, em detrimento do direito pdtrio, em Coimbra, onde va-
rios deputados e senadores haviam estudado. A demasia, em
vez de levar & reducfo, conduziu a supressido. O exagero do
resultado encontra explicacio na antipatia, que ressalta nitida
dos debates parlamentares, aquela discipiina resultante da for-
ma como era estudada na Universidade portuguesa. Aqui e
ali, encontram-se recordactes sugestivas, como a de BATISTA
PEREIRA: “Por desgraca minha, fui forgcado a estudar quatro
anos esse informe cddigo de contradicdes, ficgdes e barbari-
dades, e sdo poucas as ldgrimas que derramo, quando me re-
cordo que, depois de tantas vigilias, aprendi uma legislacdo
que pequenc préstimo me podia dar ainda no sistema absolu-
to, pois que a Lei de 18 de agosto de 1769 me ordena que O
siga, s6 quando as suas disposicOes se conformarem com a
boa razdo; ora, Sr. Presidente, tanto estudo para afinal seguir
os ditames do meu bom senso é mais que puerilidade”.?
Que as lembrancas de Coimbra, quanto a eficiéncia de seu
ensino, néo eram boas, ddo prova disso estas criticas do Depu-
tado VASCONCELOS, ao sustentar que o curso juridico de-
veria instalar-se no Rio de Janeiro e nfo nas provincias:

“Queria que me dissessem estes senhores, que gostam
das ciéncias do sertdo, se ha nessas provincias pessoas
que possam constituir a censura publica, téo necessaria
para o bom andamento e progresso dos estabelecimentos
literdrics. Eu as ndo conheco. Pois sem essa censura Nhao
se apuram os conhecimentos; porque, como o ordenado
vai correndo e contam-se os anos para a jubilacdo, quer
se ensine bem, quer mal, quer se tenha merecimento

' quer ndo, os mestres entregam-se inteiramente ao 6cio e
os alunos fazem o mesmo, & espera que se encha o tempo
para obterem as cartas, pois € bem sabido que, quando
o mestre dorme, os meninos brincam. Isto é justamente
o que acontecia na Universidade de Coimbra no meu tem-
po; nenhuma emulacio, nenhum estimulo se notava ali e

- por isso nenhum progresso nas letras.

= I S

8 Idem, pag. 281.
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Ninguém se deve dar por escandalizado nesta ver-
dade; e para isso eu falarei do que passou por mim proé-
prio, pois tenho franqueza para isso.

Estudei Direito Publico naguela Universidade e por

- fim sai um barbarc: foi-me preciso até desaprender. Ensi-
naram-me que o Reino de Portugal e acessorios era pa-
trimonial; umas vezes sustentavam que os poriugueses
foram dados em dote ao senhor D. Afonso I, como se dao
escravos ou lotes de bestas, outras vezes diziam que Deus,
no campo de Ourique, lhe dera todos os poderes e a sua
descendéncia; umas vezes negava-se a existéncia das Cor-
tes de Lamego, outras confessava-se a existéncia, mas ne-
gava-se a soberania que 0s pPovos nelas exerceram; dizia-se
que aguela e as outras assembléias da Nacdo Portuguesa
apenas tiveram de direito e de fato um voto consultivo:
o direito de resisténcia, esse baluarte da liberdade, era
inteiramente proscrito; e desgracado de quem dele se lem-
brasse! Estas e outras doutrinas se ensinam naquela Uni-
versidade, e por qué? Porque estd inteiramente incomu-
nicavel com o resto do mundo cientifico.

Ali nao se admite correspondéncia com outras aca-
demias; ali ndo se conferem oOs graus, senao aqueles que
estudaram o ranco dos seus compéndios; ali estava alerta
continuadamente uma Inquisicdo, pronta a mandar as
chamas todo aquele que tivesse a desgraca de conhecer
qualquer verdade, ou na religido, ou na Jurisprudéncia,

ou na politica.

; Dai vinha que o estudante, que saia da Universidade

" de Coimbra, devia, antes de tudo, desaprender o que 14

"~ se ensinava e abrir nova carreira de estudos”.t

Durante vinte e seis anos — de 1828 a 1854 — os dois uni-
cos cursos juridicos existentes no Brasil funcionaram sem a
cadeira de direito romano. Sua necessidade, porém, até para
o estudo mais completo de nosso direito civil, acabou por im-
por sua admissfio no curriculo. O Decreto Legislativo de 16 de

4 Idem, phgs. 233 a 235.
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agosto de 1851 inclui, no segundo ano, a cadeira de Institutos
de Direito Romano, a qual s6 foi instalada trés anos mais tar-
de, em 1854. Em Sao Paulo, essa instalacdo se deu em setem-
bro desse ano. J& estavam em vigor, em substituicdo aos do
VISCONDE DA CACHOEIRA, os Estatutos dos Cursos Juri-
dicos, mandados observar pelo Decreto n® 1.386, de 28 de abril
de 1854. Por eles (art. 1°), “os atuais Cursos Juridicos serdo
constituidos em Faculdades de Direito; designando-se cada uma
pelo nome da Cidade, em que tem, ou possa ter assento”. No
ano seguinte, era aprovado pelo Decreto n® 1.568, de 24 de feve-
reiro, o Regulamento complementar dos Estatutos das Faculda-
des de Direito, expedido na conformidade do § 3° do art. 21
do citado Decreto n® 1.386.

3. Os professeres de direito romano na Faculdade de S@o
Paulo, de 1854 a 1889

Quatro foram, sucessivamente, os professores catedraticos
de direito romano que a Faculdade de Sio Paulo teve durante
0 império: JOAO CRISPINIANO SOARES, MANUEL ANTO-
NIO DUARTE DE AZEVEDO, FRANCISCO ANTONIO DU-
TRA RODRICGUES e AMERICO BRASILIENSE DE ALMEIDA
MELO.

JOAO CRISPINIANO SCARES, nascido em 24 de junho de
1809, na Freguesia da Conceicdo de Guarulhos (SP), aprendeu
latim na aula régia do Professor ANDRE DA SILVA GOMES,
e, em 1830, quando ainda nao se ensinava direito romano na
Faculdade de Sao Paulo — que, no entanto, exigia para o in-
gresso nela a aprovacido em gramadatica latina —, matriculou-se
no curso juridico, vindo a receber o diploma de bacharel em
dezembro de 1834. Doutorou-se em 1835. Em 23 de abril de
1836, foi nomeado lente substituto. Fez carreira politica, tendo
sido deputade provincial e geral, e Presidente das Provincias
de Mato Grosso, Minas Gerais, Rio de Janeiro e Sao Paulo.
Por Decreto de 8 de julho de 1854, foi nomeado professor ca-
tedratico de direito romano, e, no ensino dessa disciplina, ga-
nhou renome no pafis. O discurso inaugural, que proferiu em
1854, nessa cadeira, entao introduzida nos cursos juridicos, teve
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larga repercussdo, havendo sido considerado monumento de
erudicao e de eloqiiéncia. Nas suas licdes, professava as dou-
trinas da Escola Histérica germénica, e seu autor preferido
era SAVIGNY. Gracas a isso — como se vera no proximo item
deste trabalho —, substituiu o compéndio de WALDECK pelo
de WARNKOENIG como base de suas licdes. Muito: orguihoso,
comegava suas aulas em voz baixa e a ia elevando & medida
que desenvolvia o tema, e com freqiiéncia dizia que PA-
PINIANO, CUJACIO e outros haviam errado ao sustentar cer-

““tas opinibes. SACRAMENTO BLAKE® d4 noticia de um Trata-
do sobre Fontes do Direito Pdtrio escrito por CRISPINIANO
em colaboracdo com seu colega e amigo JOAQUIM IGNACIO
RAMALHO, catedritico de direito processual civil; ndo se co-
nhece, porém, qualquer exemplar dessa obra. Embora DUAR-
TE DE AZEVEDO — que, mais tarde, o substituiu na catedra
de direito romano — tenha alcancado um compéndio escrito
por CRISPINIANO para uso de seus alunos, e que seria re-
sumido, claro, metdédico e seguro nas suas doutrinas, o certo
€ que nao foi ele impresso, e ndo se conhece dele nenhuma
copia.® JOAO CRISPINIANO SOARES jubilou-se como profes-
sor, em 21 de agosto de 1871.7

5 Diciondrio Bibliogrdfico Brasileiro, 3.° volume, pag. 396, Imprensa
Nacional, Rio de Janeiro, 1895 (reimpressio de off-set feita pelo Consetho
Federal de Cultura, Rio de Janeiro, 1970).

6 Sobre esse compéndio informa ALMEIDA NOGUEIRA (4 Academia
de Sdo Paulo — Tradigbes e Reminiscéncias, sexta série, pag. 73, Typ. A
Editora, Sdo Paulo, 1909):

“Temos noticia, igualmente, de um compéndio de Direito Romano,
da lavra do eminente romanista, para curriculum dos ssus discipulos.
Também ficou inédito.

Este trabalho esteve, por empréstimo do seu preclaro autor, em
mios do conselheiro Duarte de Azevedo, que nele admirou o método,
a clareza e a seguranca das doutrinas, ndo obstante ser obra resumida,
um manual, mais que um expositor”,

7 A respeito dos dados biograficos de CRISPINIANO, vide AZEVEDO
MARQUES, dpontamentos Histéricos, Geogrdficos, Biogrdficos, Estatisticos e
Noticiosos da Provincia de Sdo Paulo, tomo II, quinta edicio, pags. 34 e 35,
Editora Itatiaia Ltda. e Editora da Universidade de Sio Paulo, Belo Horizonte,
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Para preencher a vaga deixada por CRIPINIANO, foi no-
meado lente catedratico de direito romano, em 15 de novem-
bro de 1871, MANOEL ANTONIO DUARTE DE AZEVEDO.
Nascido em Itaborai, na Provincia do Rio de Janeiro, em 16
de janeiro de 1832, ingressou na Faculdade de Direito em 1852,
bacharelando-se em 1856. Em 4 de agosto de 1859, recebeu o
grau de doutor em direito. Na politica, ocupou o cargo de
Presidente das Provincias do Piaui (em 1860), de Alagoas (em
1861) e do Cears (em 1862). Em decorréncia de concurso, foi
nomeado professor substituto em 9 de agosto de 1862, e como
tal permaneceu até sua nomeagdo como catedratico de direito
romano, em substituicio a CRISPINIANO. Deixou grande fama
no exercicio do magistério. Dizendo-o tipo perfeito de profes-
sor, assim sintetizou SPENCER VAMFRE suas qualidades para
o ensino: “a precisdo, o método, a clareza, a simplicidade ex-
positiva, a profundidade dos conceitos, a elegincia da forma,
e uma irradiante simpatia”.? PELAGIO LOBO, cujo pai foi
aluno de DUARTE DE AZEVEDO em 1880, assim se refere a
este: “O velho Duarte, conselheiro do Império, era um grande
professor: — fluente, claro, seguro, sem arroubos, ensinava o
Direito Romano percorrendo, numa série de aulas pontualis-
simas, todo o programa, no que este apresentava de essencial
e bdsico. Suas licdes, claras, desembaracadas, dadas a classe
numa exposicdo de invejavel fluéncia, sem arrebigues desne-
cessdrios e sem rasgos de elogiiéncia, ensinavam, de verdade,
a matéria e habilitavam a classe a guardar uma noc¢do sufi-
ciente desse Direito, de forma a assegurar-lhe o indispensdvel

1980; SACRAMENTO BLAKE, ob. cit, 3.° volume, pég. 396, Imprensa Na-
cional, Rio de Janeiro, 1895 (reimpressdo de off-set feita pelo Conselho Federal
de Cultura, Rio de Janeiro, 1970); ALMEIDA NOGUEIRA, ob. cit.,, sexta
série, pags. 68 a 78; e SPENCER VAMPRE, Memdrias para a Historia da
Academia de Sdo Paulo, vol. I, 2% edigdo, pags. 180 a 184, Instituto Nacional
do Livro e Conselho Federal de Cultura, Brasilia, 1977.

8 Para a biocgrafia de DUARTE AZEVEDO, vidle SACRAMENTO BLA-
KE, ob. cit., 6.° volume, pdgs. 16 a 18; e SPENCER VAMPRE, ob. cit.,
vol. TI, 23 edicio, pags. 123 a 126, Instituto Nacional do Livro e Consetho
Federal de Cultura, Brasilia, 1977.

9 Ob. cit, vol. TI, pag. 124.

150



desenvolvimento futuro”.'® Advogado de grande renome, foi
eleito deputado varias vezes & Assembléia Provincial e & As-
sembléia Geral; participante do Gabinete de 7 de marco de
1871, foi nele, de inicio, Ministro da Marinha, e, depois, Mi-
nistro da Justica. Jubilou-se na Faculdade, em 28 de maio de
1881. E de notar-se que, ainda quando lente substituto, DUAR-
TE DE AZEVEDO, na Memdria Historica da Faculdade, rela-
tiva ao ano de 1864, ja criticava o curriculo dos cursos juri-
dicos, assim aludindo ao direito romano: “O Direito Romano,
a mais préxima e abundante fonte de nosso direito privado,
a base de todas as legislagdes civis dos povos da Europa,
como disse Cousin, a mais bela aplicacdo da lei natural, na
frase de Bossuet, a razio escrita, e o direito modelo, como a
denominaram tantos outres, ai é ensinado em um ano s6: e,
o que é mais grave, ensinado no primeiro ano da Faculdade,
quando a inteligéncia dos alunos, removida de chofre dos es-
tudos preparatdrios para as aulas de Direito, ndo estd ainda
em estado de investir com as dificuldades da mais técnica e
sistemdtica das legislacbes conhecidas”.!® E, na reorganizagao
que propunha para as Faculdades de Direito (que daria dois
cursos, um de ciéncias sociais em dois anos e outro de cién-
cias juridicas em quatro anos), inclufa, no curso de ciéncias
juridicas, duas cadeiras de direito romano: uma no segundo
ano e outra no terceiro.'?

A DUARTE DE AZEVEDO segue-se, na catedra de direifo
romano, FRANCISCC ANTONIO DUTRA RODRIGUES.!® Ca-
rioca, bacharelou-se em Sio Paulo, em 1865, tendo recebido
o grau de doutor em direito, em 1866. Classificado em pri-
meiro lugar no concurso para professor substituto, foi nomea-

10 Recordagdes das Arcadas, pag. 270, Reitoria da Universidade de Sdo
Paulo, Sio Paulo, 1953.

11 Apud SPENCER VAMPRE, ob. cit.,, vol. II, 2% edicdo, pég. 137.

12 Jbhidem.

13 A respeito de sua biografia, vile SACRAMENTO BLAKE, ob. cit.,
2.° volume, pags. 393 a 394, Imprensa Nacional, Rio de Janeiro, 1893 (reim-
pressio de off-set feita pelo Conselho Federal de Educagdo, Rio de Janeiro,
1970); e SPENCER VAMPRE, ob. cit., vol. II, 22 edicdo, pag. 224.
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do a 9 de outubro de 1872. Ascendeu a catedra de direito ro-
mano por Decreto de 25 de junho de 1881, e a deixou em vir-
tude do falecimento ccorrido em 29 de setembro de 1888. Sua

atuacio como professor € assim referida por SPENCER VAM-
PRE:

“Foi Dutra Rodrigues afamado professor: — embora
prolixo, e difuso, era penetrante nas criticas, e as suas
apostilas de Direito Romano, conhecidas pelos nomes de
Dutrinha, e Dutrdo, serviram de pabulo a muitas geracoes
de estudantes.

Falava torrencialmente, como José Bonifdcio, mas re-
petia, em cada anc, quase literalmente, 0 que expusera
nos anteriores.

Quando freqgiientamos a Faculdade, no qiiingiiénio de
1909 a 1915, eram ainda lidas as suas ligcbes, com justo
acatamento”.*

O ultimo catedratico de direito romano nomeado antes
da gueda do império, ocorrida em 1889, foi AMERICO BRA-
SILIENSE DE ALMEIDA MELO. Nascido em Sao Paulo, em
8 de agosto de 1833, matriculou-se na Faculdade de Direito
em 1851, bacharelando-se em 1855. Doutorou-se em 1860. Advo-
gado e politico, fol nomeado professor substituto em 11 de
setembro de 1882, depois de classificar-se em primeiro lugar
ro respectivo concurso. Em 3 de outubro de 1888 foi promo-
vido a catedratico de direito romano, tomando posse no cargo
a 22 dos mesmos més e ano. Pouco tempo, porém, exerceu
essa, catedra, nomeado que foi, por Decreto de 21 de marco de
1891, catedratico de Direito das gentes.'®

Nos trinta e cinco anos, que vao de 1854 a 1889, de ensino
de direito romano, durante o império, na Faculdade de SZo
Paulo, varias vezes professores substitutos assumiram tempo-

14 Ibidem.

15 Dados biograficos em SACRAMENTO BLAKE, ob. cit., 1.° volume,
pags. 71 e 72, Imprensa Nacional, Rio de Janeiro, 1883 (reimpressio de
offset feita pelo Conselho Federal de Cultura, Rio de Janeiro, 1970); e
SPENCER VAMPRE, ob. cit., vol. II, 22 edi¢do, pags. 299 a 301.
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rariamente a cdtedra de direito romano. Na maioria dos casos.
o impedimento dos catedraticos se deu pelo exercicio de fun-
¢Oes politicas, Aludindo a esse problema, DUARTE DE AZE-
VEDO, na Memodria Histérica de 1864, escreveu:

“Tratem, porém, os legisladores de considerar e de
erguer o magistério & altura do seu incontestdvel mere-
cimento, e da benéfica influéncia, que lhe cumpre exercer
na sociedade, tornem-no independente, com remuneracoes,
que nao desdigam do posto eminente que ocupam aque-
les servidores do Estado, e que os ponham ao abrigo da
penuria de meios, para a decente mantenca de suas fa-
milias; facultem ao Governo a jubilacdo, com o ordenado
proporcional, daqueles que, em oito, ou dez anos, se nio
mostrarem capazes de ensino, e reservem a aposentadoria,
com todos os vencimentos, para os que consumirem vinte
e cinco, ou trinta anos, no professorado, ou nele se inabi-
litarem para outro qualquer servico; desperte assim a
lei, e por outras medidas que tais, tdo usadas na Europa,
as verdadeiras vocagdes, arredando dos concursos, pela
severidade das provas, as aspiragbes ilegitimas, e ani-
quilando, no animo dos que se destinam & vida pesada
do magistério, a fraqueza, se ndo deésejo natural, de me-
lhorarem sua condicdo; proceda assim, e nio faltard, sob
a regra das incompatibilidades, ou independente delas,
quem se dedique de alma e coracdo ao professorado, e
exiba abundantemente o fruto de suas lucubracdes e fa-
digas, com proveito da mocidade e do pais. A politica fi-
caria entdo de parte; e até a advocacia judicial, que tanto
distrai o lente de seus estudos cotidianos, e das leituras
de sua cadeira, muita vez de matéria estranha ao servico

~de advogado, ndo se reputaria mais ocupacio propria,
e digna de um professor de Direito, que, somente no me-
~ lhor desempenho do seu honroso cargo, devera concentrar

todas as vantagens e glérias do seu presente € do seu
futuro”.1¢

16 Apud SPENCER VAMPRE, ob. cit., vol. 1I, 2% edicdo, pag. .136.
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Lecionaram direito romano, nesse periodo, intermitente-
mente, os professores substitutos MANOEL ANTONIC DUAR-
TE DE AZEVEDO, CARLOS LEONCIO CARVALHO, JOAO
TEODORO XAVIER DE MATOS, JOAO JACINTO GONCAL-
VES DE ANDRADE (CONEGO ANDRADE), JOSE MARIA
CORREIA DE SA E BENEVIDES, JOSE JOAQUIM ALMEIDA
REIS e FRANCISCO ANTONIO DUTRA RODRIGUES. Desses
substitutos, como ja se viu, dois ascenderam & citedra de
direito romano: DUARTE DE AZEVEDO e DUTRA RODRI-
GUES.

4. Os compéndios empregados no ensino do direito ro-
mono

Em Coimbra, antes da reforma pombalina, nido se ado-
tava no ensino das instituicoes de direito romano um com-
péndio que o professor, nas aulas, devesse desenvolver com
suas explicacdes. Por isso mesmo, VERNEY criticava a forma
pela qual as Institutas eram estudadas, com estas palavras
asperas:

«“Passemos as Instituicdes, cujo método infinitamente
me desagrada. E coisa digna de riso que, reduzindo Jus-
tiniano o Corpo do Direito a poucas palavras nas suas
InstituicGes, para que os estudantes pudessem formar em
breve a idéia de todo o Direito, a qual com o tempo fos-
sem ampliando; queiram os Mestres que os estudantes
comecem pelo Manzio, Oinotom, Vinio, e outros autores
difusissimos, os quais nio dizem palavra que ndao con-
firmem com dez textos; e, com tanta erudigdo, confundem
o juizo e impedem a percepcdo. De que nasce que Os
estudantes tanto entendem as Instituicbes como a lingua
da China; e passam aquele primeiro ano lendo muito e
entendendo pouco; e comumente néo acabam 0 primeiro
livro” .17

17 Verdadeiro Método de Estudar, vol. IV (Estudos Médicos, Juridicos
e Teoldgicos), pag. 116, Livraria S4 da Costa Editora, Lisboa, 1952.
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O método entdo utilizado, mesmo para o estudo das Ins-
tituicdes, era o analitico, cujos inconvenientes foram assim re-
sumidos no Compéndio Historico do Estado da Universidade
de Coimbra no tempo da invasdo dos denominados Jesuitas e
dos estragos feitos nas ciéncias e mos professores e diretores
que o regiam pelas maquinacbes e publicacées dos novos es-
tatutos por eles fabricados, obra publicada em 1771 pela Junta
de Providéncia Literdria que D. José constituira, em 1770, para
examinar as causas da decadéncia daguela Universidade:

“248. Da mesma sorte ndo deputaram alguns Profes-
sores para lerem publicamente uma e outra Jurisprudén-
cia por compéndios: nem também dispuseram que soO
depois de aprendido o compéndio sintético se passasse as
LicGes Analiticas.

249. Antes muito pelo contririo somente estabele-
ceram licdes pelo Método Analitico; e para estes precisa-
mente € que destinaram todas as cadeiras, que institui-
ram: nao fazendo mencdo alguma das Ligbes Sintéticas,
nem querendo admiti-las nas Escolas, sem embargo do
vantajosissimo uso, que delas haviam j4 feito o incom-
pardavel Cujdcio, e outros jurisconsultos egrégios, que
com grande utilidade dos ouvintes haviam imitado o seu
louvavel exemplo.

251. Deste estabelecimento das LicSes Analiticas, e
do abuso, que era muito natural, que delas se fizesse,
como se fez, resultaram dois inconvenientes t&o graves,
como sdo os seguintes.

252, O primeiro: O de se explicarem anualmente
em todas as cadeiras de ambas as Faculdades muito pou-
cos textos, e doutrinas, e ainda estas sem conexao, e de-
ducdo, que mais que tudo concorrem para elas bem se
perceberem, e se imprimirem melhor na memdria.
.................. Do que era forgoso seguir-se sairem
os estudantes da Universidade sem terem chegado a apren-
der, e nem ainda a ouvir as principais regras, e primeiros
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. principios de todas as matérias do direito, como na rea-
lidade saiam.
‘ 253. O segundo inconveniente das mesmas Licoes
pelo método analitico foi o grande embaraco, e invencivel
impedimento que com elas se pOs aos bons Progressos
dos Estudos Juridicos. Porque como elas eram formadas
sem Os necessarios, e impreteriveis subsidios da interpre-
tacio genuina dos textos, como € manifesto, por faltarem
estes totalmente na Escola de Bartolo, que era so a que
nelas se seguia (o que também se faz certo com igual
evidéncia pela inteira falta dos ditos subsidios que muito
facilmente se pode observar nos Comentarios e Postilas,
que para as mesmas licGes se ditavam): de tudo isto
provinha também que as sobreditas licbes analiticas mais
serviam para confundir, escurecer, e tornar a Jurispru-
déncia arbitraria; e para controverter, e fazer disputavel
todo o direito, ainda o mais certo, do que para ilustra-lo,
e comunicar-lhe as luzes, de que ele necessita”.'s

Para que se corrigisse esse defeito, ja havia aconselhado
VERNEY que os estudantes estudassem as Institutas de Jus-
tiniano lendo as breves parafrases que a elas fizeram PERE-
ZIO e — ainda melhor — HEINECIO, deixando de lado todos
os demais comentadores que “sdo impertinentes e confusos, €
pouco proprics para principiantes, — dos quais digo o que
ja disse um homem douto dos comentos do Cardeal Caetano
sobre S. Tomds: que, depois que Os comentadores explicaram
S. Tomds, ninguém o entendeu”.'® Posteriormente, o referido
Compéndio Historico, recomendando a adogao do método sin-
tético-compendidrio, ressaltava a necessidade de o ensino das
Institutas se fazer por meio de um compéndio:

“Para que as licGes publicas das Escolas possam pro-
duzir o maior fruto possivel, ndo basta que se ordenem
pelo método sintético. E necessario que se facam também

8" Pags. 261 € 262.
19  Qb. cit.,, pag. 169.
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pelo caminho compendidrio; e que o direito se ensine por
um compéndio completo, e bem ordenado, o qual ndo SO
traga as definicGes mais claras, e exatas; as divisoes
necessdrias e os principios de todas as matérias; mas to-
das estas matérias se achem nele dispostas pela ordem
mais natural, e com uma tal deducgdo, que entre elas
ocupem sempre o primeiro lugar as mais simples, e que
nao dependem das outras para poderem bem entender-se;
e.delas se vd sempre passando, como por degraus, para
as mais complicadas, € sublimes, nao se chegando nunca
a estas sem se terem preparado os ouvintes com a prévia
nocio de todas as outras, que os podem ilustrar para a
boa inteligéncia delas.

Porque tdo-somente por meio destes compéndios se
pode adquirir facilmente uma id€ia sistemdtica de todo
o direito: das partes, e matérias, de que ele se compde;
e da conexdo, e relacdo, que ha entre elas” 20

Feita a reforma da Universidade de Coimbra com os Es-
tatutos baixados por D. JOSE I em 1772, estabeleceu-se neles
que o ensino das instituigcbes de direito romano — que era
o elementar — se faria pela edicfo, anotada por BOEHMERO,
das Institutas de Justiniano e da Parafrase de Tedfilo, a qual
nesse mesmo ano de 1772, fora impressa na Imprensa Régia,
em Lisboa.?* Essa obra foi adotada por causa das notas es-
critas por BOEHMEROQO, como se vé desta passagem do capitulo
X (“Das Instituicbes de Direito Civil Romano, que se hio de
ensinar no primeiro ano do curso dos legistas”) do titulo III
do Livro II dos mencionados Estatutos, onde se determinou
aos professores; “E para este fim usarfo das que Bohemero
ajuntou, e fez estampar na Edicdo, que deu do texto da Ins-

20 Pag. 259.

21 Leé-se na pagina de rosto dessa edicdo, em dois volumes: “Fl. Jus-
tiniani imperatoris Institutionum libri quafuor seu legitimae scientiae prima
elementa. Justus Henningius Boehmer jurisconsultus recentuit, ex codice mscto
optimae notae emendavit, annotationibus illustravit, atque Theophili paraphrasin
subjunxit cum duplici indice, Olisipone ex typographia regia. Anno MDCCLXXII.
Cum facultate Regiae Curiae Censoriae”.
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tituta com a Pardfrase de Tedfilo; ndo s6 por se acharem na
dita EdicZo estas notas ja unidas com o texto, e com a Para
frase; mas também pelo merecimento substancial, e intrinseco
delas; por serem formadas depois do grande numero de es-
critos, e de observacdes, com que os jurisconsultos cujacianos,
antigos, e modernos, tém trabalhado para dissipar as trevas
do direito romano”.22

Reconheciam, porém, os Estatutos que as notas de BOEH-
MERO eram insuficientes, pois “ainda hd muitos lugares a que
BOEHMERO faltou com a luzes necessarias”.?®* Em razdo disso
— € enquanto nao fosse elaborado um compéndio pe.o profes-
sor dessa cadeira —, determinaram eles que o professor es-
crevesse breves notas aos lugares das Institutas que deman-
dassem maiores luzes, notas, porém, que ndo podiam ser
ditadas aos alunos, mas fornecidas a eles por escrito em ca-
dernos avulsos de onde as copiassem em suas casas.2 Com
essa determinacdo, procurava-se evitar o defeito das antigas
apostilas ditadas peios lentes e que, além dos erros grosseiros
a que davam margem, consumiam grande parte do tempo le-
tivo, impossibilitando a explicacdo das Institutas em sua in-
tegra.

O Aviso Régio de 26 de setembro de 1786 ordenou que as
diversas Faculdades escolhessem um ou mais lentes para a
elaboracdo dos compéndios das disciplinas elementares, e, em
virtude disso, a Faculdade de Leis atribuiu essa incumbéncia,
para a feitura de todos os necessarios (inclusive o relativo as
instituicdes de direito romano) a RICARDO RAIMUNDO NO-
GUEIRA.?»

Em 7 de maio de 1805, outro Aviso Régio, com base em
Alvara de 16 de janeiro do mesmo ano, mandou que se ado-
tasse como compéndio para o estudo das InstituicOes de Direito

22 Jtem 48.

23  Livro II, titulo III, item 49.

2¢  Livro II, titulo III, itens 49 e 50.

25 A propésito, vidle PAULO MEREA, O Ensino do Direito, in: Juris-
consultos Portugueses do Século XIX, vol. I, pag. 157, Edi¢do do Conselho
Geral da Ordem dos Advogados, Lisboa, 1947.
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Romano “o das Instituicoes de Direito Civil de Heineccio,
emendadas e reformadas por Jo. Pedro Waldeck”,

Dai a razdo de ter sido esse o compéndio cuja adocio, no
Brasil, foi determinada pelos Estatutos de 2 de marco de 1825,
do VISCONDE DA CACHOEIRA, e que foram mandados ob-
servar, nos cursos juridicos criados em 1827, pela Lei que os
instituiu.

Esse compéndio foi o adotado, por pouco tempo, em Sao
Paulo, por JOAO CRISPINIANO SOARES.

WALDECK — como noticia LANDSBERG?2¢ — foi professor
em GOttingen, e, em 1788, publicou “uma desfigurada e super-
ficial reelaboracao” dos Elementa iuris civilis secundwum ordi-
nem institutionem de HEINECIO, a qual chegava, em 1806,
a quinta edicdo, e, ainda em 1828, era utilizada em Gottingen
como fundamento das licbes. Embora tenha sido jurista de
segunda categoria, tornou-se conhecido, nio sé pela fineza em
distinguir, mas também, e principalmente, pela refundicio dos
Elementa de Heinécio a que deu a denominacao de Institutio-
nes Iuris Ciuilis Heineccianae emendatae atque reformatae,
obra que, ja em 1805, era editada em Coimbra pela imprensa
da Universidade. Nessa reelaboracao, WALDECK eliminou o
método axiomdtico seguido por HEINECIO, o qual assim €
caracterizado por LANDSBERG:

“Este método quer demonstrar ac estudante a cone-
X80 € as causas das proposicdes juridicas, para ajudar-lhe
a adquirir, assim, o conhecimento cientifico: saber é co-
nhecer perfeitamente a cousa das coisas. Em primeiro
lugar, € dada uma curta descricao do conceito principal,
passando-se, depois, a exata definicdo. Dessa definicio se
deduzem as regras juridicas superiores do instituto juri-
dico em exame como coroldrios, os denominados ariomas.
Dos axiomas isolados ou da ligagdo deles decorrem, de

26 Geschichte der Deutschen Rechtsswissenschaft, dritte Abtheilung, erster
Halbband, Noten, pags. 287/288, Druck und Verlag von R. Oldenbourg, Miin-
chen und Leipzig, 1898.
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novo, os principios juridicos particulares que afinal, no
direito positivo efetivamente dado, devem ser provados
por meio de citacOes das fontes. Tudo isso em curtas
proposicées, em bom e muito simples latim; as vezes, sao
acrescentadas como “escolios” explicacOes mais largas.
Evidentemente porque os axiomas mediadores entre o con-
ceito e as proposicoes finais tém capital importancia, o
meétodo todo se chama axiomdtico”.?”

Dessa eliminacdo resultou um compéndio seco e de nao
facil compreenséo para os alunos, tanto que, em 1845, MANOEL
MARIA DA SILVA BRUSHY publicou, também pela Imprensa
da Universidade de Coimbra, trés volumes, intitulados “Anota-
¢Oes a Waldeck”, destinados a afastar — como diz o autor no
prefdcio dessa obra — o “quanto medo incutem a proverbial
aridez do Direito romano, e o improbo trabalho, que se requer
para entender o Compéndio de Waldeck”, sendo que esse se-
gundo ponto “é o que por imediato e experimentado atemoriza
mais” .28

Ao contrario do que ocorreu na Universidade de Coimbra,
em que o compéndio de WALDECK foi adotado por muitos
anos (em 1842, a Imprensa da Universidade publicava sua 4%
edicdo portuguesa), em Sdo Paulo ele s6 serviu de base para
as licbes de CRISPINIANO no segundo semestre de 1854
(quando se inaugurou o curso de direito romanc) e durante
0 ano de 1855, pois, na Memodria Historica de 1856 redigida por
ANTONIO JOAQUIM RIBAS, este aplaudia o ato de CRISPI-
NIANO de substituir o compéndio de direito romano de WAL-
DECK pelo de WARNKOENIG, e acentuava que, para justi-
ficar essa substituicdo, bastariam “cs progressos, que tem feito

27 Geschichte der Deutschen Rechtsswissenschaft, dritte Abtheilung, erster
halbband, Text, pags. 184-185, Druck und Verlag von R. Oldenbourg, Miinchen
und Leipzig, 1898.

28 Pag. IV. ANTONIO LUIZ DE SOUZA HENRIQUES SECCO (Ma-
nual Histérico de Direito Romano, pag. 73, Imprensa da Universidade, Coim-
bra, 1848), aludindo a essa obra, a qualifica de “preciosa”.
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0 estudo de direito e das antiguidades romanas, gracas aos es-
forcos de Niebuhr, Hugo, Savigny, e tantos outros espiritos
investigadores e perspicazes”.2?

As Institutiones Iuris Romani Privati de L. A. WARN-
KOENIG foram utilizadas como compéndio, em Sao Paulo, du-
rante o resto do século XIX. No prefdcio da quarta edicdo dessa
obra, publicada em Bonn, em 1860, seu autor salienta que elas
vieram & luz muito antes do que ele esperava, porque seu
editor lhe dissera que elas haviam sido muito vendidas no
exterior, sendo adotadas como compéndio, mais recentemente,
nas academias, entre outros paises, no Brasil.3* Essas Institu-
liones, j4 na sua terceira edicdo vinda & luz em 1834, haviam
colhido os frutos da ciéncia romanistica da Escola Histérica
de SAVIGNY. E na quarta edigdo — que foi a largamente uti-
lizada no Brasil — se valeram elas amplamente dos trabalhos
mais recentes de SAVIGNY, de VANGEROW e de MAYNZ.
Divide-se essa obra em duas partes: na primeira (a Introdu-
¢do), examinam-se alguns principios juridicos fundamentais,
dao-se nocdes do desenvolvimento da histéria do direito ro-
mano (inclusive no império do Oriente e entre os povos do
Ocidente), e se estudam as fontes de direito; na segunda (as
relativas as Instituicbes propriamente ditas), em quatro Ii-
vros — seguindo a sistemdtica das Institutas de GAIO e de
JUSTINIANO —, trata-se das pessoas (de personis ), das coi-
sas e da aquisicdo delas (de rebus et acquisitionibus earum),
das obrigagbes (de obligationibus) e das acbes e de outros
modos de persecucdo do direito (de actionibus et aliis iuris
persequendi modis). Escritas em latim, foram tais Institutio-
nes traduzidas para o portugués por ANTONIO MARIA CHA-
VES E MELLO, que se graduara em direito na Franca. Essa
traducfo veio & luz, em 1863, na cidade do Rio de Janeiro. Seu
prefacio informa que para ela serviu de base a quarta edicao do
original, que, por suas qualidades, merecera ser adotada por
JOAO CRISPINIANO SOARES como compéndio a ser seguido

29 Apud SPENCER VAMPRE, ob. cit., vol. I, 22 edigdo, pag. 300.
30 Pag. III.
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em suas licdes.?! Em 1882, publicou-se, também no Rio de Ja-
neiro, pelo mesmo editor, uma segunda edicdo melhorada. Essas
duas edicées, tendo em vista o restrito publico estudantil, de-
monstram que o estudo do direito romano na Faculdade de
Sio Paulo se fazia, por parte dos alunos, principalmente por
meio delas. Embora o ensino do latim desse como frutos al-
guns bons latinistas e os Estatutos, que o Decreto n® 1.366, de
28 de abril de 1854, mandou observar, mantivessem o exame
da lingua latina para o ingresso na Faculdade de Direito, mui-
tos estudantes havia, por certo, mal preparados nessa discipli-
na. Um episédio relatado por ALMEIDA NOGUEIRA € bastante
significativo. Referindo-se a um dos alunos da turma acadé-
mica ‘de 1856 a 1860 — JOAQUIM JOSE PEREIRA DE SAN-
TIAGO —, diz ele:

“Fra muito estudioso; lutava, porém, com as dificul-
dades resultantes da deficiéncia dos seus estudos pre-
 paratdérios. Por exemplo: quasi nada sabia de latim.
Imaginem como poderia estudar direito romano. ..
Uma feita, na aula do Crispiniano, o Santiago teve
que suar para traduzir um fragmento do Digesto. O ri-
gido mestre, percebendo o embarago do aluno, mandou
que ele tomasse as partes, e perguntou-lhe sucessivamente
pelo sujeito, verbo e atributo”.?2

Por isso mesmo, alids, em 1882, DUTRA RODRIGUES, ex-
plicando os §§ 268 e 269 do compéndio de WARNKOENIG,
alertava quanto & frase “divini iuris sunt res sacrae, religiosae
et quodammodo sanctae”, que abria o segundo desses paragra-
fos:

“O tradutor do Compéndio traduziu mal o original,
dizendo que as coisas de Direito Divino se dividiam em
coisas sagradas, religiosas, e, de certo modo, santas, por-

31 [Institui¢bes de Direito Romano Privado compostas em latim por L.
A. WARNKOENIG, Dr. in utroque Jure, efc., trasladadas para o idioma
vernéculo por ANTONIO MARIA CHAVES E MELLO, pag. 1, B. L. Gar-
nier, Livreiro-Editor, Rio de Janeiro, 1863 (data do prefacio).

32 Ob. cit., 32 série, pag. 255, Tip. “A Editora”, Sio Paulo, 1908.
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que o pensamento de Warnkoenig € diferente, nio que-
rendo ele dizer que sfo de Direito Divino as coisas de
certo modo santas, mas que as coisas santas, de certo
modo, sao de Direito Divino” .33

5. O método de ensino

A lei de 11 de agosto de 1827, que criou os cursos de
ciéncias juridicas e sociais em Sio Paulo e em Olinda, ao
estabelecer em seu artigo 10 que “os Estatutos do VISCONDE
DA CACHOEIRA ficardo regulando por ora naquilo que forem
aplicdvels; e ndo se opuserem & presente Lei”, impbs, para o
ensino desses cursos, o método sintético-compendidrio que
fora instituido em Portugal com a reforma pombalina feita
pelos Estatutos da Universidade de Coimbra editados em 1772,

Esse método, adotado em substituigio ao analitico, até
entdo usado em Coimbra, era o utilizado principalmente nas
Universidades alemds. Baseava-se ele na idéia de que a funcéo
precipua dos cursos juridicos era a de ensinar aos estudantes
os principios e o sistema do direito. Por ser dedutivo, o mé-
todo sintético-compendidrio, como salienta PAULO MEREA,3!
“consistia — segundo a proépria linguagem dos Estatutos — em
dar primeiro que tudo as definicbes e divisdes das matérias,
passando-se logo aos primeiros principios e preceitos gerals
mais simples, dos quais se procederia para as concluses mais
particulares e complicadas”, e, para isso, “o direito devia ser
ensinado por compéndios breves, claros e bem ordenados, nos
quais apenas se contivesse a substincia das doutrinas, as re-
gras e excecOes principais e de maior uso, fazendo avultar os
principios na sua conexfo e dando predominio 3 did4tica sobre
a polémica”. Por outro lado, para que os estudantes pudessem
aprender os principios e o sistema do direito, era indispensd-
vel que o professor ensinasse, durante o ano letivo, toda a
matéria contida nos compéndios, devendo as Escolas decidir,

33 Direito Romano — Resumo completo das prelecoes desta  matéria
(taquigrafadas na Faculdade de Direito de Sdo Paulo, em 1882) por um Bacha-
rel, pdg. 228, Tip. Louzada & Irmdo, Sio Paulo, 1888.

3¢ Ob. cit., vol. I, pag. 157.
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se ndo fosse possivel prelecionsd-la integralmente, sobre quais
as partes menos importantes que poderiam ser suprimidas.
Ademais, com a adocdo de compéndios se procurava acabar
com a pratica das apostilas que eram ditadas aos alunos pelos
lentes, dando margem a grande perda de tempo letivo e aos
erros grosseiros das anotagbes por ditado.

No ano em que foi instalada a cadeira de Institufos de
Direito Romano — 1854 —, o Decreto n° 1.386, de 28 de abril,
deu novos Estatutos aos cursos juridicos. Em seu artigo 21,
§ 39, determinou que as CongregacOes organizassem, no prazo
de dois meses a partir da publicagio deles, o regulamento
complementar para a sua boa execucdo. Esse regulamento fo1
aprovado pelo Decreto n® 1.568, de 24 de fevereiro de 1855. Nele,
mantinha-se o0 ensino com base em compéndios, como se vé
em seus artigos 239 e 240:

“Art. 239. As prelecbes dos Lentes serdo dadas so-
bre compéndios certos e determinados, compostos pelos
mesmos Lentes ou adotados dentre os que jd correm im-
pressos; precedendo em todo o caso aprovacio da Con-
gregacdo, a qual poderd dar preferéncia a outros, se
assim o entender conveniente ao aproveitamento dos alu-
nos.

A escolha dos compéndios serd comunicada ao GoO-
verno, e dependerd de sua aprovacio definitiva.

Art. 240. Nas prelecdes dardo os Lentes todas as
explicacbes que forem necessdrias aos alunos, tanto para
mais fdcil compreensio da matéria de que tratarem, como
para o seu desenvolvimento, para a corregdo de qual-
quer doutrina errdnea, ou menos conforme aos Progressos
da ciéncia, e para o conhecimento dos diferentes siste-
mas que possam haver sobre o assunto”.

No artigo 244, 22 e 3% partes, acrescentava, porém, que
“cada Lente Catedratico apresentard & Congregacdo, no 1° dia
1til do més de marco, para ser por ela aprovado o programa

do ensino de sua Cadeira” e que “este programa, depois de
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adotado, com modificacbes ou sem elas, ndo poderd ser al-
terado sendo por deliberacdo da Congregacdo”.

O método sintético-compendidrio foi seguido pelos profes-
sores da TFaculdade de Direito de Sao Paulo durante todo o
periodo do império. Nela ndo ocorreu, com a conseqgiiéncia da
abolicdo da obrigatoriedade do compéndio, a mudanca, veri-
ficada na Faculdade do Recife, de que dé noticia a memoria
histdrica escrita pelo romanista, entdo professor substituto,
JOAQUIM DE ALBUQUER@UE BARROS GUIMARAES, em
1882. Nessa memoria,’® a pags. 10 (na parte concernente ao
“desenvolvimento das matérias do curso”), se 1€ que, em ses-
sdo de 6 de dezembro de 1881, a Congregacao, para remediar
o fato de os compéndios estarem atrasados em face dos avan-
cos da ciéncia quanto as doutrinas e ao método, adotou a
indicacdo feita por alguns lentes para que os professores ca-
tedraticos apresentassem, na primeira sessdo dela, em 1882,
“programas de ensino por licOes ordenadas sistematicamente
sobre todas as matérias de cada uma das cadeiras”, e isso para
libertar o professor da obrigacdo “de seguir os textos de ve-
lhos compéndios” € para compeli-lo a acompanhar o0 pProgresso
cientifico, dando as matérias do curso um desenvolvimento
melhor. Assim, Recife substituia o compéndio pelo programa.
J4 em Sao Paulo, apesar de se elaborarem também progra-
mas, manteve-se o método compendidrio, com a substituicéo,
feita por CRISPINIANO em 1856, em vista do progresso da
romanistica moderna, do compéndio de WALDECK pelo de
WARNKOENIG. Note-se que, na edicdo das Institutas de Jus-
tiniano que ERNESTO FERREIRA FRANCA — que viria a
ser catedrdtico de direito natural na Faculdade de Sio Paulo
— publicou, em 1858, em Leipzig, incluiu ele, na parte final
desse livro,*¢ os Iuris Ciuilis Romani scholarum in usum linea-
menta, que nada mais eram do que um programa de estudos

~ 35 Na Biblioteca Nacional do Rio de Janeiro, ha um exemplar dessa
Memiéria Histérica (indicacio do catilogo: IV, 322, 6, 10).

" 86 . Institutionum D. IUSTINIANI libri IV in usum Academiarum Brasi-
liensium edidit E. Ferreira Franca 1.U.D., pags. 317 a 329, apud F. A. Brock
hausium, Lipsias, MDCCCLVIII, : é
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dividide em livros, capitulos e pardgrafos, e que abarcava a
Encyclopaedia et methodologia iuris (Lib. I), a historia fontium
iuris Romani (Lib. II), o ius actionum et processus civilis (Lib.
III) e as Imstitutiones iuris civilis Romani (Lib IV). Essa ori-
entagdoc, porém, ndo encontrou eco na Congregacio das Arca-
das do Largo do S&o Francisco. v

Os dois objetivos a que visava precipuamente ¢ método
sintético-compendidrio — dar uma visdo geral dos principios
e do sistema de direito romano e acabar com a pratica das
apostilas — ndo foram alcangadas no ensino desse direito,
durante o império, na Faculdade de Direito de Sac Paulo.

Pelas poucas apostilas editadas, ou ndo, em forma de
livto — que chegaram até nds atinentes a esse periodo (1854
a 1889), pode-se ter uma id€ia de como funcionava, na pratica,
o método sintético-compendidrio no tocante ao direitc romano.

A mais antiga dessas apostilas que encontrei- foi a das
licGes ministradas por JOSE MARIA CORREIA DE SA E BE-
NEVIDES, como professor substituto, de abril a 25 de cetem-
bro de 1877 (ja em 31 de julho desse mesmo ano havia pas-
sado a catedratico de direito natural, publico e das gentes, ecm
virtude da jubilacdo, nesse cargo, de ERNESTO FERREIRA
FRANCA). Delas hd um exemplar na Biblioteca da Faculdade
de Direito de Sao Paulo,’” o qual lhe foi doado, em 22 de ja-
neiro de 1923, pelo Prof. JOAO BRAS DE OLIVEIRA ARRUDA,
que ingressou nas Arcadas em 1877, tendo, portanto, assistido
a essas aulas. Tais apostilas se celebrizaram gracas a Rui Bar-
bosa. Este, como deputado, publicou, em apéndice ao parecer
sobre a reforma do ensino superior apresentado a4 Camara em
13 de abril de 1882, o texto da 392 licdo de direito romano
dada por SA E BENEVIDES que se encontrava nessas apos-
tilas. A aula toda versara a explicacdo do § 19 do compéndio
de WARNKOENIG, do qual o conteido assim era exposto pelo
referido professor:

“No § 19 o nosso Comp. afirma perante a filosofia
do direito que a justica é uma idéia inata; e na parte

37 A indicacdo do catdlogo é: 08-20-4.
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final do § estabelece a diferenca entre o direito natural
e o direito positivo, dizendo que o direito civil, na lin-
guagem moderna, € chamado direito positivo em anti-
tese ao direito natural”.ss

Em nota, RUI BARBOSA fez-lhe esta critica contundente:

“A licdo de direito romano (1), que aqui se transcre-
ve, € 0 corpo de delito da faita de seriedade que lavra
em grande escala no ensino superior, entre nés. Nao qua-
lificamos a filosofia, a ciéncia e a critica de que esse
documento € revelagao. O fim da publicidade que ora se
ihe dé, é expor ao pais a incrivel amostra de um ensino,
em que se trata de tudo menos de assunto que corre ao
lente o dever de professar. Uma licdo do direito romano,
em gue ao direito romano nem remotamente se alude!
Hste método de ensinar as Pandectas, endeusando o
Syllabus, e caricaturando a ciéncia moderna, devia vir a
lume, para que cs bons espiritos toguem a chaga que
denunciamos, e contra a qual propomos severas medidas.
Fazemos justica aos lentes de mérito, que as nossas Aca-
demias contém; mas 0 ensino em geral tem descido de
um meoedo incalculdavel. Parece impossivel baixar mais.

Costumam os estudantes de S. Paulo reproduzir pela
litografia as licGes professadas ali. E de uma dessas lito-
grafias que transladamos na integra essa inimitdvel licao
de direito romano.

Note-se que ela € a trigésima nona do curso, e que
alude a outras nas quais o professor se ocupou tanto das
Institutas, do Digesto e do Cddigo, quanto nesta”.??

Em artigo publicado no Correio Paulistano (Sio Paulo) e
no Jornal do Comércio (Rio de Janeiro),’* SA E BENEVIDES

38  Obras Completas de Rui Barbosa, vol. IX, 1882, tomo I (Reforma
do Ensino Secunddrio e Superior), pag. 307, Ministério da Educacdo e Satde,
Rio de Janeiro, 1942.

39 Ob. cit.,, pag. 307.

40 Ele estd reproduzido nas Obras Completas de Rui Barbosa, vol. IX,
tomo II, pédgs. 285 a 320, Ministério da Educagdo e Saide, Rio de Janeiro,
1948. i
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replicou ao ataque de RUI BARBOSA, salientando, inicialmen-
te, que a matéria versada na aula em questido era o § 19 do
compéndio adctado pela Faculdade, o qual tratava de assunto
puramente filoséfico (a defini¢do filosofica do direito natural
e a afirmacdo de que o direito positivo emana da autoridade
publica), razao por que a aula teve por objeto matéria propria
3 disciplina ensinada. Nesse artigo — a que RUI treplicou em
discurso proferido em sessdo da Cémara dos Deputados, a 20
de outubro de 1882% —, ha algumas informacdes sobre a for-
ma por que, em 1877, se lecionava a cadeira de direito roma-
no em Sao Paulo. Ei-las:

“E verdade que os meus discipulos tinham autoriza-
cdo minha para tomar notas e reproduzir pela litografia
as licdes professadas para uso exclusivo deles, sem que
eu me responsabilizasse pela reproducao litografica pois
que nido me obrigava a rever as notas tomadas antes de
litografadas.

Nao tenho o hdbito como lente de fazer licoes escri-
tas para reproduzi-las na prelecao oral. Costumo falar li-
vremente, dando ao pensamento a forma do momento em
que falo e segundo a ordem das idéias, conforme o pla-
no oral da licdo, sobre o qual medito e estudo antes. As-
sim, pois, nao tenho meio de verificar se a prelecido oral
foi reproduzida com inteira exatiddo confrontando-a com
0 original.

Recorrendo, porém, aos apontamentos que tenho des-
sa prelecao, posso com seguranca dizer qual a minha res-
ponsabilidade na referida licdo impressa”;*2

€ um pouco mais abaixo:

“O compéndio a que se refere a licao € — Warnkoenig:

41 O resumo desse discurso se ‘encontra nas Obras Completas de Rui
Barbosa, vol. IX, 1882, tomo II, péags. 127 a 136, Ministério da Educacido
e-‘Saide, Rio de Janeiro, 1948.

42 In: Obras Completas de Rui Barbosa, vol. IX, 1882, tomo II, pég.
286, Ministério da Educacdo e Saude, Rio de Janeiro, 1948. :
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Institutiones Juris Romani Private — Introductio, cap. 1%,
tit. 39, § 19”.
Nos §§ 14, 15, 16, 17 e 18, o compéndio trata do Di-
reito Natural, das Gentes e Civil, segundo o D:.reito
Romano, e ja tinham sido explicados. No § 19, o que cum-
pria examinar era a nocao filosofica do Direito Natural
quanto a ser inato & razdo, visto como o Direito Positivo
Geral e o Direito Romano ja tinham sido considerados.
A licao 392, que a Comissdo se dignou imprimir, ver-
sou portanto sobre a matéria prépria € nao sobre maté-
ria estranha. A licdo versou sobre a indagacdo do ser a
justica idéia inata”.*?

Ao contrario do que ocorria com os ancigos mestres da
Universidade de Coimbra — “a palavra lente (e a observagczao €
de CARLOS MAXIMILIANO) recorda as prelegcdes dos antigos
professores de Coimbra, escritas uma vez, retocadas de ano em
ano e soporativamente lidas em aula”* —, SA E BENEVIDES
ndo lia as licbes que houvesse escrito, mas fazia prelecdes orais
seguindo apontamentos tomados quando da preparacdo da
aula, aula essa cuja duracao nao mais era de hora e meia como
determinavam os Hstatutos do VISCONDE DA CACHOEIRA,
para que se empregasse meia hora para ouvir os estudantes e
a hora restante para a explicagdo do compéndio, mas, sim, de
umsa hora, em conformidade com o artigo 69 dos Estatutos
para as Faculdades de Direito mandados observar pelo Decre-
to n° 1,386, de 28 de abril de 1854, e no qual se preceituava: “Os
Lentes sdo obrigados a lecionar em todos os dias uteis da se-
mana, por espaco de uma hora, podendo, sempre que o julga-
rem conveniente, ouvir alguns dos alunos sobre a licdo da vés-
pera”. Portanto, com essa reducio, a hora de aula era geral-
mente toda empregada no desenvolvimento da parte do com-
péndio tomada para servir-lhe de objeto. Utilizava-se SA E BE-

43 Idem, pag. 287.

44  Apud CANDIDO DE OLIVEIRA FILHO, Métodos de Ensino das
Ciéncias Juridicas, in: Livro do Centendrio dos Cursos Juridicos (1827-1927), vol.
11, pdg. 441, Imprensa Nacional, Rio de Janeiro, 1929.
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NEVIDES do original em latim das Institutiones Juris Romant
Privati de WARNKOENIG, e nfdo da traducgdo ja existente. Ape-
sar da adocio do compéndio, persistia o velho hdbito da ela-
boracao, certamente por parte de algum dos estudantes, de
apostilas resultantes de anotacdes tomadas em aula e repro-
duzidas, sem a revisdo dc professor, litograficamente. Esse
hdbito se explicava até pelo fato de que as prelecbes desenvo.-
viam a matéria contida no compéndio, ndo se limitando, por-
tanto, o professor a simples esclarecimentos sobre pontos cbs-
curos, e este, muitas vezes, divergia da opinido de WARNKOE-
NIG, emitindo a sua, apoiada, ou ndo, em outros autores que
citava. Essas caracteristicas do método adotado ressaltam ni-
tidas da apostila das licdes de SA E BENEVIDES professadas
em 1877. Mas vinham de longe. Do ensino de CRISPINIANO, a
tradigdo guardou estes tragos, de que dd noticia VAMPRE, e
que mostram, a falta hoje do registro gréfico de suas prelecées,
que ele se fazia por explanacdes orais elogiientes, sem guardar
fidelidade & doutrina do compéndio seguido:

“Professava as doutrinas da escola histdrica, seguin-
do a SAVIGNY, seu autor predileto.

Comecgando baixinho as prelecdes, entusiasmava-se
gradualmente, ao ponto de apostrofar, em voz ostentSri-
ca, os autores que combatia.

Chegando-lhe acs ouvidos que o dr. Furtado, que le-
cionava, & mesma hora, na aula contigua, se queixava de
rumor de suas vozes, disse Crispiniano sempre orgulhoso:

‘Eu ergo a voz, porque tenho confianca no que digo.
N&o receio errar; ndo temo que o mundo inteiro me cucga’.

De outras vezes, nfo hesitava em dizer: — ‘Indubi-
tavelmente Papiniano errou...’ ou ainda: ‘Donellus, Cuja-
cius, e a corrente dos comentadores, sdo desta opinido;
eu, porém, entendo que eles erraram, e penso diversa-
mente’. ..

A um estudante, que opunha, aos ensinamentos da
catedra, a doutrina geral dos cldssicos do Direito Roma-
no, replicou:
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— ‘Entao o sr. ndo admite que um jurisconsulto mo-
derno corrija um jurisconsulto antigo?’.”45

Aligs, mesmo com relacdo a professor que seguia em suas
aulas o compéndio que ele proprio havia escrito, faziam-se
apostilas, por causa do desenvolvimento dado nas prelecoes z0s
paragrafos do livro. Na segunda edicdo, datada de 1872, das
“Apostilhas de Pratica”, referentes as licdes de Hermenéutica
Juridica e do Processo Civil dadas por JOAQUIM IGNACIO
RAMALHO, colega e contemporaneo de CRISPINIANO, que
adotava para o processo civil o compéndio que publicara em
1861 (Prdtica Civil e Comercial)*s encontra-se esta nota final
bastante elucidativa sobre a elaboracio e a difusio das apos-
tilas:

“Um acidente lastimdvel (o desastre em 6 de setem-
bro de 1865 na inauguragio da estrada de ferro de S.
Paulo) impediu que o ilustrado professor terminasse as
suas prelecdes, das quais coligimos para nosso uso, e de
alguns colegas, estas licdes, de apontamentos tomados
no correr da exposicio. Conhecemos que muitas vezes ti-
ramos a frase precisa e elegante do sdbio mestre a suz
forca, porém apenas procurdvamos apanhar o pensa-
mento, e a noés e nac a ele se devem atribuir os erros
que porventura se encontram: pois, como fica dito, redi-
giamos sobre apontamentos e muitas vezes com o Unico

uxilio da memoria.

Destas LigcGes se iam publicando diariamente, & tar-
de, no ano de 1865, as que eram pela manhd explicadas
na Faculdade, pelo que foi muito imperfeito o trabalho;
e tornados rarissimos os poucos exemplares que se im-
primiram, anuimos aos constantes pedidos de uma nova
edicdo, mais pelo desejo de satisfazé-los, do que levado

45 © Ob. cit., vol. I, 22 edicdo, pag. 182.
46. Foi impressa em S&o Paulo pela Tipografia Imparcial de Joaquim
Roberto de Azevedo Marques. ‘
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por qualquer outro motivo. Procuramos nesta segunda
edicdo sanar as incorrecdes da primeira, e adicionamos-
hes algumas notas no sentido de melhor inteligéncia do
texto, feitas porém sempre ao correr da pena e a medida
que se iam publicando. Possa isto servir de desculpa
para as imperfeigdes de que estdo cheias”.*’

Pela apostila das aulas de SA E BENEVIDES, verifica-se,
ainda, que um dos objetivos da adogéo do método sintético-
compendidrio — o de se dar ao aluno uma viséio geral de toda
a matéria contida no compéndio — ndo era normalmente al-
cancado. Perdia-se muito tempo com longas explanagbes So-
bre os principios gerais contidos na introducdo do compén-
dio de WARNKOENIG, que se encontravam no capitulo pri-
meiro dela (Generaliter de iuris origine atque progressu,), divi-
dido em cinco titulos, assim dispostos: I. De iure et iustilia,
II. De iuris origine atque progressu; III. De iure naturali, gen-
tium et civili; IV. De iurisprudentia; V. De publico el privato
iure, sive totius iurisprudentiae in partes suas distributio. Com
efeito, para explicar os cinco primeiros pardgrafos em que
se dividia o titulo I relativo aos conceitos de direito e de jus-
tica, SA E BENEVIDES deles se ocupou, em 1877, em dezoito
aulas, das 74 que, de abril a 25 de setembro, proferiu nesse
ano letivo. Por isso, na trigésima nona licho — a criticada
por RUI BARBOSA por versar exclusivamente direito moder-
no — ainda estava na explicacdo do § 19 do compéndio de
WARNKOENIG, o qual integra o titulo III (De iure natural,
gentium et civili) da Introducgo, e se encontra na pag. 6 desse
livro, constituido de 354 pdginas de texto. Nesse passo, evi-
dentemente, seria impossivel sequer explicar o livro I das
Institutiones Iuris Romani Privati concernente ao direito das
pessoas (De personis). Por outro lado, persistia-se numa das
falhas do antigo método analitico adotado na Universidade de

47 Essas apostilas de Processo Civil foram impressas na Tipografia Ame-
ricana, em Sio Paulo, em 1872, e a nota transcrita no texto, que se encontra
a pags. 309, informa que elas dizem respeito as aulas dadas por JOAQUIM
IGNACIO RAMALHO, em 1865.
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Coimbra antes da reforma pombalina, falha essa exprobada
por VERNEY, em texto anteriormente transcrito, no qual di-
zia ele que, enquanto JUSTINIANO reduzira o corpo do di-
reito a poucas palavras em suas Institutas, “para que os es-
tudantes pudessem formar em breve a idéla de todo o direito,
a qual com o tempo fossem ampliando”, os mestres conim-
bricenses, pela prolixidade dos comentdrics que faziam e dos
autores de que se utilizavam, “comumente nféo acabam o pri-
meiro livro”. Esse defeito n@o era peculiar a SA E BENEVI-
DES, que era muito voltado & filosofia do direito, mas se en-
contra também em DUTRA RODRIGUES, cujas prelecGes —
e elas espelham o seu ensino, pois ele, como informa VAM-
PRE*® aiém de falar torrencialmente, “repetia, em cada ano,
quase literalmente, 0 que expusera nos anteriores” — foram
resumidas e publicadas, em 1887, por um estudante, em livro
do qual o prefacio mostra que o método empregado por esse
professor era substancialmente o mesmo:

“Ao Leitor

Resumindo em um volume as excelentes prelecdes de
Direito Romano, expendidas em aula, na Faculdade de
Direito, pelo ilustre jurisconsulto e lente daquela Facul-
dade Dr. Dutra Rodrigues, acreditamos auxiliar muito aos
Srs. estudantes de Direito; pois que, como sabemos, O
Direito Romano ¢é a fonte de todos os mais direitos, e
muitas vezes temos necessidade de recorrer a ele, para
consultar ou salvar alguma ou algumas questbes de que
nao tenha cogitado o legislador.

Cumpre, porém, advertir ao leitor, de que estas pre-
lecbes foram dadas & publicidade sem a revisdo e res-
ponsabilidade de seu ilustre autor, pululando, por con-
seqiiéncia, alguns erros e faltas em vdrias licdes, pelo que
esperamos que a benevoléncia e inteligéncia do leitor fa-
cilmente desculpars.

48 Ob. cit., vol. II, 2% edicio, pag. 224.
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Para a melhor compreensio desta obra € necessdrio
que o leitor tenha o Compéndio de Direito Romano de
Warnkoenig, cujos paragrafos € capitulos sdo nestas pre-
lecoes brilhantemente desenvolvidos.

Achamos imprescindivel necessidade publicar, sob o
titulo Introducdo, a historia resumida do Direito, desde
a criacio do mundo até os nossos tempos, extraida dos
melhores escritores.

Rio de Janeiro, 1° de janeiro de 1887”.4°

Nessa obra, que abarca, em suas 250 paginas, 38 prelecoes,
estas s6 esgotam a matéria que era tratada nos cinco titulos
em que se dividia o capitulo I da Iniroducdo do compéndio
de WARNKOENIG, além de fornecer um resumo da histéria
do direito romano, a descricdo do Corpus Iuris Civilis € no-
¢Oes de direito escrito (ius scriptum) como fonte do direito
objetivo, matérias essas que sdo versadas nas 33 primeiras pa-
ginas do compéndio referido.

PELAGIO LOBO, porém, dd noticia de que o ensino de
direito romano sob a direcio de DUARTE AZEVEDO abarcava
toda a matéria no que fosse essencial e bédsico. Diz ele:

“Tive 3 mao essas prelecdes nas apostilas pertencen-
tes a meu pai, da turma de primeiranistas de 1880, apa-
nhadas taquigraficamente e copiadas pelo estudante An-
tonio Mercado — com a mesma letra igual, firme e clara
que conservou até o fim dos seus honrados 80 anos —
volume esse que doei & biblioteca da Academia, ao tem-

49 Pprele¢des de Direito Romano expedidas em aula pelo Dr. Francisco
Anténio Dutra Rodrigues (Lente catedrdtico da Faculdade de S. Paulo) com
uma -introducdo sobre a histdria geral do Direito, extraida dos melhores es-
critores de Direito por um estudante de Direito, vol. 1, pag. 1, Imprensa In-
dustrial, Rio de Janeiro, 1887.

Em 1888, impresso em Sio Paulo, na Tipografia Louzada & Irm#o, vinha
A luz Direito Romano — Resumo completo das prelegées desta matéria (taqui-
grafadas na Faculdade de Direito de S. Paulo, em 1882) por um Bacharel em
Direito, em cujo preficio (pag. 1) se diz que essc trabalho nada mals e do
que um resumo das prelecdes, feitas em 1882, pelo referido professor.
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Po em que era diretor Alcdntara Machado. As prelecdes
abracam o curso completo — nocdes preliminares de Di-
reito, justica, ‘aequitas’, pessoas, coisas, obrigacdes, e
chegam & familia e sucessdes, calcadas na orientacdo
adotada pelo solido Mackeldey, edicio belga”.50

Como quer que seja, na cadeira de Institutas do Direito
Romano, punha-se o estudante em contato com o direito ro-
mano, dando-lhe nogbes bdsicas necessirias ao seu estudo.
Seus principios sobre direito das coisas, direito das obriga-
¢oes, direito de familia e direito de sucessbes eram aflorados
pelos professores de direito civil, dada a necessidade, inclu-
sive, de muitas vezes se ter de recorrer ao direito romano para
suprir as lacunas do direito civil brasileiro que continuava a
ser, basicamente, o contido nas Ordenacdes Filipinas de 1603,
com as alteracGes posteriormente introduzidas. Fregiientissi-
mas, por isso mesmo, eram as remissdes ao direito romano
feitas pelos compéndios utilizados no estudo académico do
direito civil, como, a principio, as Instituicoes de MELO FREI-
RE, e, mais tarde, o Curso de Direito Civil Brasileiro de AN-
TONIO JOAQUIM RIBAS. Eminentemente romanista, alids,
era a formagdo dos professores que, no Império, lecionaram
essa cadeira. JUSTINO DE ANDRADE, que a ensinou de 1868
a 1890, era versado nas obras de SAVIGNY, de PUCHTA, de
WINDSCHEID.*! Do profundo conhecimento do direito roma-
no de ANTONIO JOAQUIM RIBAS d& pujante demonstracio
a obra que deixou escrita, especialmente seu livro cldssico so-
bre direito civil.’? VICENTE MAMEDE exigia (segundo o de-
poimento de WALDEMAR FERREIRA, que foi seu aluno) que

50 Recordagdes das Arcadas, pag. 270, Reitoria da Universidade de Sio
Paulo, Sdo Paulo, 1953.

A apostila a que alude PELAGIO LOBO infelizmente nio mais se en-
contra na biblioteca da Faculdade de Direito de Sio Paulo, nio se achando
sequer sua indicacdo no fichario de obras ou de autores.

51 SPENCER VAMPRE, ob. cit., 'vol. II, 22 edicdo, pag. 43.

252 Curso de Direito Civil Brasileiro, - Parte Geral, vols. 1 e 1I, Tipografia
Universal de Laemmert, Rio de Janeiro, 1865,
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os estudantes, quando argiiidos, soubessem de cor capitulos
nao apenas da obra de civilistas como RIBAS, LAFAIETE,
COELHO DA ROCHA, AUBRY ET RAU, mas também de ro-
manistas como MAYNZ, MACKELDEY, BONJEAN, VAN WET-
TER, ORTOLAN; por isso, ficou na tradigdo que, além de
fazer questdo fechada da assiduidade dos alunos, lhes marcava
a licio de cada dia, com a indicacdo do livro e da pégina de
cada autor, dizendo: “— Este ponto deve ser estudado em
Maynz, do § tal ao § tal; no Conselheiro (Conselheiro Ribas),
da pédgina tal a tal; no Conselheiro Lafaiete, da pégina tal
a tal”.?¥ E também professores de outras matérias freqiien-
temente recorriam, em seu ensino, ao direifo romano. De
ERNESTO FERREIRA FRANCA, que se doutorou em direito
civil e em direito canénico peia Faculdade de Direito de
Leipzig, diz ALMEIDA NOGUEIRA que “era principalmente,
ou talvez exclusivamente — romanista. Sentia-se deslocado na
catedra de Direito Comercial e achava meios de, na regéncia
dela, explicar digressivamente — Direito Romano”.5*

Uma ultima informacdo digna de nota, sobre o método de
ensino, nos fornece a apostila das aulas de SA E BENEVIDES
em 1887.Na 262 licio, em 5 de junho, comegou ele acentuan-
do que “na forma dos estatutos os Senhores tém de fazer
duas dissertacées: dou quanto ao primeiro — andlise do § 3°
dé nesse comp.: introdugdo, cap. 19 Tit. 19”. Era o cumpri-
mento do disposto no artigo 243 do Regulamento Complemen-
tar dos Estatutos das Faculdades de Direito aprovado pelo
Decreto n° 1.568, de 24 de fevereiro de 1855, para a execucdo do
§ 3¢ do artigo 21 do Decreto n° 1,386, de 28 de abril de 1854.
Nele se lia: “O Lente de cada cadeira darsd anualmente aos
seus discipulos dois pontos escolhidos, dentre as mais impor-
tantes doutrinas que lhes houver explicado, para dissertacées
por escrito em lingua vulgar, as quais serdo feitas e entregues
no prazo de més e meio. Estas dissertagdes, depois de exami-
nadas pelos respectivos Lentes, serdo remetidas por eles até o

53 SPENCER VAMPRE, ob. cit.,, vol. II, 22 edi¢do, pag. 296.
54 ALMEIDA NOGUEIRA, A Academia de Sdo Paulo, Tradigées e
Reminiscéncias, primeira série, pag. 262.
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fim do ano letivo ao Secretdrio, que as arquivard por ordem
dos anos”. A tanto se reduzira a determinacéo dos Estatutos
do VISCONDE DA CACHOEIRA de que os professores deve-
riam dar, no fim de cada més, um ponto aos estudantes, den-
tre os explicados, para que fizessem uma dissertacio desti-
nada a aferir, a fim de que fossem considerados no final do
ano letivo, seu bom gosto no escrever e 0 Progresso nos co-
nhecimentos da disciplina.

6. O método sintético-compendidrio e a producdo de
obras diddticas pelos professores de direito romano
da Faculdade de Sdo Paulo

A semelhanca do que ocorreu em Portugal, em que, apesar
do empenho das autoridades no sentido de que os professores
da Universidade de Coimbra escrevessem os seus compéndios,
estes — como observa TEOFILO BRAGA® — “nunca apare-
ceram, salvo um ou outro que naufragou nas Congregacdes,
€ os escritos de Paschoal José de Mello”, no Brasil, embora
desde os Estatutos do VISCONDE DA CACHOEIRA ja fizesse
a mesma recomendacio, o certo € que, com raras excecdes,
algumas das quais ndo foram aprovadas, ndo se elaboraram
0os desejados compéndios. De nada adiantou a promessa de
prémios, como a contida no artigo 72 dos Estatutos aprovados
pelo Decreto n° 1.386, de 28 de abril de 1854: “Terao direito
a prémios os Lentes ou quaisquer pessoas que compuserem
compéndios ou Obras para uso das aulas, € os que melhor
traduzirem os publicados em lingua estrangeira, depois de
terem sido ouvidas sobre eles as Congregacbes e de serem
aprovados pelo Governo”. Essa promessa, alids, voltou a ser
feita no artigo 137 dos novos Estatutos as Faculdades de
Direito do Império mandados observar pelo Decreto n® 3.454,
de 26 de abril de 1863: “Terdo direito a prémios os Lentes,
ou quaisquer pessoas, que compuserem compéndios, ou obras,
para uso das aulas, ou que melhor traduzirem os que forem

55 Histéria da Universidade de Coimbra, tomo III (1700-1800), pag. 706,
Tipografia da Academia Real das Ciéncias, Lisboa, 1898.
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publicados em lingua estrangeira. Esses prémios porém nao
poderdao ser conferidos sem que o Governo aprove os ditos
compéndios, ou tradugdes, tendo ouvido sobre eles as Congre-
gacoes”.

Por falta de compéndios escritos pelos préprios profes-
sores sobre — o de CRISPINIANO, que seria a excecao, em
S&o. Paulo, no terreno do direito romano, ficou inédito, nao
tendo sido, portanto, utilizado por seus alunos —, o método
sintético-compendidrio, entdo adotado, deu margem aquilo que,
com ele, se procurava evitar: a utilizacdo das apostilas. Como
o professor desenvolvia suas aulas sobre os pardagrafos do
compéndio adctado, manifestando-se, por vezes, contra a dou-
trina neles contida, faziam-se apostilas com base nos aponta-
mentos, em geral imperfeitos, colhidos nas aulas, e era por
elas que os alunos estudavam. Reproduzia-se, no Brasil, o que
sucedia em Portugal, onde as apostilas se denominavam “se-
bentas”, e contra as quais de nada adiantaram providéncias
como a do edital de 1786 do reformador-reitor CASTRO que
proibia, em Coimbra, que os alunos tomassem notas em aula,
sob pena de sancbes severas: “E ordeno outrossim aos bedéis
que vigiem muito cuidadosamente pela exata observancia des-
ta importante providéncia; e que tenham a maior vigilancia
em apontar todos aqueles estudantes que por qualquer modo
a pretenderem iludir. Os quais pela primeira vez serdo mul-
tados em 18600 réis para os mesmos bedéis que os aponta-
rem; pela segunda vez pagardo a mesma multa em dobro, que
terd a mesma aplicacdo, e incorrerdo além disso na pena de
dois meses de prisdo e de lhes serem havidas por sem causa
as faltas que naquele tempo fizerem nas suas respectivas au-
las; e pela terceira vez, finalmente, ficardo incursos na perda
irremedidvel do ano”.5s

Ainda no final do império — como o demonstram as
apostilas j& referidas, das aulas de SA E BENEVIDES, DUAR-
TE DE AZEVEDO e DUTRA RODRIGUES®” —, persistia o uso
delas.

.0, 8. TEGFILO BRAGA, ob. cit., tomo III, pag. 701. 1
57 SPENCER VAMPRE (ob. cit., vol. II, 22 edi¢do, pag. 224) diz ‘que



Aligs, durante o império, 0 compéndio mais desenvolvido
de direito romano privado é a “Historia Interna do Direito
Romano Privado até Justiniano”, de autoria de LUIZ ANTO-
NIO VIEIRA DA SILVA. Essa obra foi a primeira sobre a
denominada histdria interna escrita em lingua portuguesa, e
foi publicada pela Editora Eduardo & Henrique Laemmert,
no Rio de Janeiro, em 1854, ano em que o direito romano co-
mecou a ser lecionado em nossos cursos juridicos. Seu au-
tor, natural do Maranhao, embora fosse doutor em leis e em
canones pela Universidade de Heidelberg e se houvesse des-
tacado como historiador e parlamentar, ndo foi professor de
direito em Sao Paulo ou em Recife, e talvez, até por isso,
seu compéndio — que € obra de mérito, e que revela o co-
nhecimento das fontes romanas e da literatura romanistica
alemd — nao foi adotado por qualquer das duas Escolas en-
tao existentes.

Os outros dois compéndios de direito romano que se pu-
blicaram também no império sairam das penas de dois pro-
fessores de Recife — JOAQUIM DE ALBUQUERQUE BARROS
GUIMARAES e JOSE SORIANO DE SOUZA. Ambos vieram
a luz em 1883. O do primeiro — obra que alcancou uma se-
gunda edicdo em 190458 — se intitula “Elementos de Direito
Romano”, e abarca apenas a parte introdutdria do programa
seguido na Faculdade de Direito do Recife no ano de 1883,
n&o chegando, portanto, a tratar do direito das pessoas, das
coisas e das agbes, segundo a classificacdo adotada pelas Ins-
titutas de GAIO e de JUSTINIANO. O do segundo® — que foi
impresso com o pseudonimo VICO — também observa o re-
ferido programa adotado no ano de 1883, e vai até o ponto

“as . suas apostilas de Direito Romano, conhecidas pelos nomes de Dutrinha, e
Dutrdo, serviram de pabulo a muitas geragdes de estudantes”. Suas prelegdes,
como ji se salientou no texto, foram publicadas em resumo nas duas obras
referidas na nota 45.

58 Elementos de Direito Romano, 22 edicdo, Manoel Nogueira de Souza-
Editor, Pernambuco, 1904 (edi¢do poOstuma).

59 Pontos de Direito Romano segundo o programa da Faculdade de
Direito em 1883 por VICO, Tipografia Central, Recife, 1883.
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XXXIX dele. Desde o ano anterior — 1882 — a Faculdade
de Direito do Recife, como ja se salientou anteriormente, ha-
via, adotado o sistema dos programas, libertando, assim, os
professores “da obrigacdo de seguir os textos de velhos com-
péndios”.%0

Em direito romaneo, durante o império, a unica obra de
professor da Faculdade de Sdo Paulo que, com fins didaticos,
veio 3 luz foi uma edicdo das Institutas de JUSTINIANO, ba-
seada no texto que se encontra no Corpus Iuris Civilis dos
irmaos KRIEGEL, e publicada por ERNESTO FERREIRA
FRANCA, em 1858, em Leipzig, com este titulo: “Institutionum
D. Iustiniani Libri IV in usum Academiarum Brasiliensium
edidit E. FERREIRA FRANCA I. U. D.”. A raridade dos exem-
plares que restam dela®® — SPENCER VAMPRE,*2 na biogra-
fia que escreveu desse professor, alude a varios trabalhos seus,
mas silencia sobre esse, embora ele esteja relacionado no Di-
ciondrio de SACRAMENTO BLAKE a que o historiador da
Faculdade de Direito de Sao Paulo remete os leitores — de-
monstra que nfo foi usada em nosso ensino juridico, embora
seu autor, no prefdacio escrito em latim, esperasse que esse
pequeno livro, destinado precipuamente aos alunos, nao fosse
inutil aos préprios professores (“Denique speramus fore, ut
hicce libellus, quamqguam alumnis preaecipue destinatus, tamen
ne ipsis quidem professoribus prorsus inutilis esse videatur”).®

60 CLOVIS BEVILAQUA, Histéria da Faculdade de Direito de Recife,
22 edicdo, pdg. 162, Instituto Nacional do Livro e Conselho Federal de Cultura,
Brasilia, 1977.

61 Na Biblioteca Nacional, no Rio de Janeiro, hi um exemplar, cuja
indicagdo no catdlogo é: III, 3, 1, 2.

62  QOb. cit., vol. II, 22 edicdo, pag. 94.

63 [Institutionum D. IUSTINIANI Libri IV, pag. VIII, F. A. Brockhau-
sium, Lipsiae, MDCCCLVIIL
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